C. j. UOHS-S325/2009/VZ-16818/2009/520/NGI V Brné dne 25. ledna 2010

Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze pfislusny podle § 112 zakona
€. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkéach, ve znéni pozdéjSich predpisu, ve spravnim
fizeni zahajeném dne 27.10.2009 na navrh ze dne 27.10.2009, jehoZ u¢astniky jsou

« zadavatel — Povodi Moravy s. p., IC 70890013, sidlem Drevarska 11, 601 75
Brno, zastoupeny Ing. Liborem Dostalem, generalnim feditelem,

navrhovatel — spole¢nosti:
« Dopravoprojekt Brno a. s., IC 46347488, sidlem Kounicova 271/13, 658 30 Brno,
za niz jedna Ing. Vaclav Kratochvil, pfedseda pfedstavenstva,

* AQUA PROCON s. . 0., IC 46964371, sidlem Palackého tf. 12, 612 00 Brno, za
niz jedna Ing. Josef Sebek, jednatel, a

« MORAVIA CONSULT Olomouc a. s., IC 64610357, sidlem Legionarska 8, 772 00
Olomouc, za niz jedna Ing. Pavel KuCera, pfedseda predstavenstva,

které podaly spole¢nou nabidku na zakladé smlouvy o sdruzeni ze dne 4.9.2009,
ve spravnim fizeni zastoupené na zakladé piné moci ze dne 21.10.2009 JUDr.
Borisem Vagnerem, advokatem, se sidlem, tf. Kpt. JaroSe 19, 604 55 Brno,

« vybrany uchaze& — spoleénost P6yry Environment a. s., IC 46347526, se sidlem
Botanicka 834/56, 602 00 Brno, za niz jedna Ing. Pavel Kutélek, pfedseda

v v v

predstavenstva, a Ing. Radek Madéfi¢, mistopfedseda predstavenstva,

ve vé&ci pfezkoumani tkont zadavatele Povodi Moravy s. p., IC 70890013, se sidlem
Drevafska 11, 601 75 Brno, u€inénych ve verejné zakazce ,,607 56 Morava, zvyseni
kapacity koryta, 1.B etapa, DSP“ zadavané podle zakona ¢. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpist, formou otevieného
zadavaciho fizeni, jehoZz ozndmeni bylo uvefejnéno v informaénim systému
o vefejnych zakazkach dne 10.7.2009 pod ev. &. 60033415 a v Ufednim véstniku
Evropské unie pod evidenénim Cislem 2009/S 131-191532 dne 11.7.2009,

rozhodl takto:

VySe oznaclené spravni fizeni se podle § 114 odst. 3 zdkona ¢&. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpisu, zastavuje, nebot navrhovatel
— spole&nosti Dopravoprojekt Brno a. s., IC 46347488, sidlem Kounicova 271/13,
658 30 Brno, AQUA PROCON s. r. 0., IC 46964371, sidlem Palackého tf. 12, 612 00
Brno, a MORAVIACONSULT Olomouc a. s., IC 64610357, sidlem Legionafska 8,
772 00 Olomouc — nedorudil stejnopis navrhu Ufadu pro hospodafskou soutéZ a
zadavateli — Povodi Moravy s. p., IC 70890013, se sidlem Drevaiska 11, 601 75 Brno
— ve |huté stanovené v § 113 odst. 2 citovaného zdkona o vefejnych zakazkach.

ODUVODNENI



Povodi Moravy s. p., IC 70890013, sidlem Drevarska 11, 601 75 Brno,
zastoupeny Ing. Liborem Dostalem, generalnim feditelem (dale jako ,zadavatel®),
uverejnil podle zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,zakon“), vinformacnim systému o vefejnych zakazkach dne
10.7.2009 pod ev. &. 60033415 a v Urednim véstniku Evropské unie pod evidenénim
Cislem 2009/S 131-191532 dne 11.7.2009, zadani vefejné zakazky ,607 56 Morava,
zvySeni kapacity koryta, 1.B etapa, DSP* zaddvané v otevieném fFizeni (dale jen
.vefejna zakazka").

Z protokolu o otevirani obalek s nabidkami ze dne 10.9.2009 vyplyva, ze
zadavatel ve stanovené |huté obdrzel dvé nabidky, a to nabidku uchazede
spole&nosti Pdyry Environment a. s., IC 46347526, sidlem Botanick& 834/56, 602 00
Brno, za niz jedna Ing. Pavel Kutalek, pfedseda predstavenstva, a Ing. Radek
Madéfi€¢, mistopfedseda predstavenstva (dale jen ,vybrany uchazec®), a nabidku
uchazede - spole¢nosti Dopravoprojekt Brno a. s., IC 46347488, sidlem Kounicova
271/13, 658 30 Brno, za nizZ jedna Ing. Vaclav Kratochvil, pfedseda pfedstavenstva,
AQUA PROCON s. r. 0., IC 46964371, sidlem Palackého tf. 12, 612 00 Brno, za niz
jedna Ing. Josef Sebek, jednatel, a MORAVIA CONSULT Olomouc a. s.,
IC 64610357, sidlem Legionafska 8, 772 00 Olomouc, za niz jedna Ing. Pavel
KuCera, pfedseda pfredstavenstva, které podaly spole¢nou nabidku na zakladé
smlouvy o sdruzeni ze dne 4.9.2009, ve spravnim fizeni zastoupené na zakladé piné
moci ze dne 21.10.2009 JUDr. Borisem Vagnerem, advokatem, se sidlem, tf. Kpt.
JaroSe 19, 604 55 Brno (dale jen ,navrhovatel®).

Ze zpravy o posouzeni a hodnoceni nabidek ze dne 15.9.2009 vyplyva, Ze
zadavatel vyloucil ze zadavaciho fizeni nabidku pfedloZzenou navrhovatelem, protoze
jeho nabidka nespliuje pozadavek zadavatele na prokazani profesnich kvalifikacnich
predpokladd podle § 54 zdkona. Konkrétné, Ze v nabidce neni doloZzeno pozadované
Lopravnéni pro ovérovani zemémérfiCskych ¢&innosti“. Ve zpravé je uvedeno, Ze
v souladu s § 79 odst. 6 zakona hodnotici komise neprovadi hodnoceni, protoze ma
hodnotit pouze 1 nabidku. Na zakladé téchto skutecnosti komise doporudila
zadavateli pfijmout nabidku vybraného uchazece.

Zadavatel vydal dne 23.9.2009 rozhodnuti o vylou€eni navrhovatele z dalSi
Gcasti v zadavacim fizeni, které bylo navrhovateli podle dodejky doru¢eno 25.9.2009.

Nasledné zadavatel zaslal vybranému uchaze€i ozndmeni vybéru
nejvhodnéjsi nabidky, které mu bylo doru¢eno podle dodejky 25.9.20009.

Proti rozhodnuti zadavatele o vylou€eni uchazece z uUc€asti v zadavacim fizeni
ze dne 23.9.2009 podal navrhovatel namitky dopisem ze dne 6.10.2009, ktery byl
zadavateli doru€en podle dodejky dne 7.10.2009.

Zadavatel namitkam navrhovatele nevyhovél, rozhodnuti o podanych
namitkach ze dne 13.10.2009 bylo navrhovateli doru¢eno dne 16.10.2009.

Navrhovatel nepovazoval rozhodnuti zadavatele za ucinéné v souladu se
zakonem, proto podal dopisem ze dne 27.10.2009 navrh na zahjeni fFizeni
0 pfezkoumani Gkont zadavatele podle § 113 zakona (dale jen ,navrh*) k Ufadu pro
ochranu hospodafské soutéze (dale jen ,Urad").



Podani navrhovatele sméfuje proti rozhodnuti zadavatele verejné zakazky
o vylouceni navrhovatele ze zadavaciho fizeni. Timto tkonem mél zadavatel porusit
zasadu zakazu diskriminace uc€astnik( hospodarské soutéze a navrhovatel uvadi, ze
mu hrozi majetkova Ujma. Navrhovatel nesouhlasi s davody vylouceni, ma za to, Ze
prokazal splnéni vSech profesnich kvalifikaénich pfedpokladd a tim, Ze zadavatel po
navrhovateli poZzadoval prokazat tzv. ,opravnéni pro ovéfovani zemémeéfickych
¢innosti®, prekrocil ramec rozsahu pfedmétu vefejné zakazky podle obsahu zadavaci
dokumentace. Déle zadavatel podle navrhovatele v zadani zakadzky nepouzil presnou
identifikaci pozadované listiny a mél postupovat podle § 59 odst. 4 zadkona a vyzvat
navrhovatele k doplnéni dokladu prokazujicich splnéni kvalifikace.

Dnem 27. 10. 2009, kdy Ufad navrh obdrzel, bylo podle § 113 odst. 1 zakona
zahajeno spravni fizeni ve véci pfezkoumani Ukonu zadavatele. Zadavatel obdrzel
stejnopis navrhu dne 29.10.20009.

Ugastniky spravniho fizeni podle § 116 zakona jsou:

navrhovatel,
zadavatel,
vybrany uchazec.

Zahajeni spravniho Fizeni oznamil Ufad UGcastnikim Fizeni dopisem
€. J. S325/2009/VZ-15344/2009/530/PRa ze dne 26.11.2009. Zaroven jim usnesenim
€. j. S325/2009/VZ-15345/2009/530/PRa ze dne 26.11.2009 stanovil Ihatu, v niz
mohli navrhovat dukazy, ¢i Cinit jiné navrhy, a lhatu, ve které se mohli vyjadrit
k podkladim rozhodnuti. Navrhovateli Ufad ulozil Ihatu k doplnéni navrhu o doklad
prokazujici, ze navrh byl Ufadu a zadavateli doruéen v souladu s § 113 odst. 2
zakona tj. do 10 kalendarnich dni ode dne, v némz stéZovatel obdrzel rozhodnuti,
kterym zadavatel namitkdm nevyhovél.

Zadavatel se ke skute€nostem uvedenym v navrhu vyjadfil dopisem ze dne
3.11.2009, a uvedl, Ze nadale trva na svém rozhodnuti o vylou€eni navrhovatele ze
zadavaciho fizeni, aZe jej poklada za opravnéné tak, jak to uvedl ve svém
rozhodnuti o namitkach. Zadavatel ma za to, Zze v zadavacim fFizeni postupoval
v souladu se zakonem a navrhl, aby Ufad navrhu nevyhovél.

Vybrany uchaze€ se ke skuteénostem uvedenym v navrhu ve stanovené lhaté,
ani pozdéji nevyjadfril.

Dne 7.12.2009 obdrzel Ufad pfipis navrhovatele ze dne 4.12.2009, ktery
uvadi, Ze dodateCnym Setfenim bylo zjiSténo, Ze rozhodnuti zadavatele o namitkach
bylo navrhovateli doru€eno jiz 16.10.2009. Navrhovatel ve svém navrhu uvadél jako
datum doruceni rozhodnuti zadavatele o namitkach den 19.10.2009. Zaroven zde
navrhovatel uvadi, ze pokud Ufad rozhodne o zastaveni spravniho fizeni z davodu
podle § 113 odst. 2 zékona, navrhuje, aby Ufad zahajil spravni fizeni postupem
podle § 114 odst. 3 zakona z moci Ufedni.



Ufad pfezkoumal na zékladé § 112 a nasl. ustanoveni zakona nélezitosti
navrhu a rozhodl o zastaveni fizeni. Ke svému rozhodnuti uvadi nasledujici
rozhodné skute€nosti.

Navrh musi podle 8§ 114 odst. 2 zakona vedle obecnych nalezitosti podani
obsahovat pfesné oznaCeni zadavatele, v em je spatfovano porusSeni zakona,
v jehoz disledku navrhovateli hrozi nebo vznikla Ujma na jeho pravech, prislusné
dlikazy, a éeho se navrhovatel domaha. Soudasti navrhu zasilaného Ufadu je doklad
o doru€eni ndmitek zadavateli a doklad o sloZeni kauce podle § 115 z4kona.

Jestlize podle § 114 odst. 3 zakona navrh nemé predepsané naleZitosti podle
odstavce 2 a navrhovatel jej ve Ihaté stanovené Ufadem nedopini nebo nebyl
doruéen Ufadu a zadavateli ve Ihttach podle § 113 odst. 2 nebo 3 nebo nebyl podan
opravnénou osobou nebo neni-li Ufad vé&cné& prisludny k rozhodnuti o néavrhu,
zahajené fizeni zastavi.

Ze spisového materialu vyplyva, Ze navrhovatel rozhodnuti zadavatele,
kterym namitkam nevyhovél, obdrzel dne 16.10.2009. Lhita 10 kalendafnich dnu, ve
které mohl navrhovatel podat navrh na pfezkoumani ukonl zadavatele pocina bézet
dne 17.10.2009 a uplynula 26.10.2009. Navrh na zahéjeni fizeni byl UFadu dorucen
dne 27.10.2009, stejnopis navrhu byl zadavateli doru¢en dne 29.10.2009 tedy po
lhaté stanovené v § 113 odst. 2 zakona.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel dorugil jak Ufadu tak i zadavateli navrh na

zahéjeni fizeni opozdéné, Urfad rozhodl o zastaveni fizeni, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto usneseni.



POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dni ode dne jeho doru€eni podat rozklad
k pfedsedovi Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze, a to prostiednictvim Ufadu
pro ochranu hospodarské soutéZze — sekce vefejnych zakazek, tf. Kpt. JaroSe 7,
Brno. V¢€as podany rozklad ma odkladny ucinek. Rozklad se podava s potfebnym
poctem stejnopisl tak, aby jeden stejnopis zustal spravnimu organu a aby kazdému
Gcastniku Fizeni mohl Ufad zaslat jeden stejnopis.

otisk Uredniho razitka

Mgr. Kamil Rudolecky
mistopfedseda

Obdrzi :

1. Povodi Moravy s. p., Dfevafska 11, 601 75 Brno

2. JUDr. Boris Vagner, advokat, tf. Kpt. JaroSe 19, 604 55 Brno
3. POoyry Environment a. s., Botanicka 834/56, 602 00 Brno

Na védomi:

1. Dopravoprojekt Brno a. s., Kounicova 271/13, 658 30 Brno
2. AQUA PROCON s.r. 0., Palackého tf. 12, 612 00 Brno
3. MORAVIA CONSULT Olomouc a. s., Legionaiska 8, 772 00 Olomouc

Vypraveno dne :

viz otisk razitka na postovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy






