UOHSX001PBCF

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 26. 4. 2010. Text oznaceny [...] obsahuje obchodni
tajemstvi ucastnikit rizent.

URAD PRO OCHRANU HOSPODARSKE SOUTEZE

ROZHODNUTI

UOHS-5222G/06/KD-5472/2010/850/ADr V Brné dne 22. dubna 2010

Utad pro ochranu hospodaFské soutéZe jako spravce dané pfisluiny podle § 1 odst. 3
a 4 zédkona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatk(, ve znéni pozdéjsich predpist, vydava
k Zddostem spolecnosti AREVA T&D SA, se sidlem 1 Place Jean Miller, 92400 Courbevoie,
Francouzska republika, AREVA T&D Holding SA, se sidlem Rue Lafayette 33, 75009 Paris,
Francouzska republika, AREVA T&D AG, se sidlem Carl-Sprecher-Strasse 15036,
Oberentfelden, Svycarskd konfederace, pravné zastoupenych JUDr. Lucii Banyaiovou, Ph.D.,
advokatkou se sidlem Praha 1, Platnérska 4, podanym dne 29. 1. 2010, ve znéni doplnéni ze
dne 19. 2. 2010, o povoleni poseckani se zaplacenim pokut uloZenych uvedenym
spole¢nostem pravomocnym rozhodnutim predsedy Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze ¢. j. R 059-070, 075-078/2007/01-08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007, toto

rozhodnuti:

Zadostem spole¢nosti AREVA T&D SA, se sidlem 1 Place Jean Miller, 92400
Courbevoie, Francouzska republika, AREVA T&D Holding SA, se sidlem Rue Lafayette 33,
75009 Paris, Francouzska republika, AREVA T&D AG, se sidlem Carl-Sprecher-Strasse 15036,
Oberentfelden, Svycarska konfederace, o povoleni posec¢kani se zaplacenim pokut, je? jim
byly uloZeny pravomocnym rozhodnutim pfedsedy Ufadu pro ochranu hospodaFské soutéze
¢.j. R 059-070, 075-078/2007/01-08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007, se podle § 60 odst. 1
zakona €. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pozdéjsich predpist,
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vyhovuje
a

1. povinnost spole¢nosti AREVA T&D SA, se sidlem 1 Place Jean Miller, 92400
Courbevoie, Francouzskd republika, zaplatit pokutu ve vysi 69.552.000,- K¢ (slovy Sedesat
devét miliond pét set padesat dva tisice korun ceskych) uloZenou ji pravomocnym
rozhodnutim predsedy Ufadu pro ochranu hospodafské soutéZe &j. R 059-070, 075-
078/2007/01-08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007, se odklada, a to az do devadesatého dne,
ktery bude nasledovat po dni doruceni rozhodnuti Krajského soudu v Brné spolecnosti
AREVA T&D SA, se sidlem 1 Place Jean Miller, 92400 Courbevoie, Francouzska republika,
ve véci jeji spravni zaloby proti rozhodnuti predsedy Ufadu pro ochranu hospodaFské
soutéze ¢. j. R 059-070, 075-078/2007/01-08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007;

2. povinnost spolecnosti AREVA T&D Holding SA, se sidlem Rue Lafayette 33, 75009
Paris, Francouzska republika, zaplatit pokutu ve vysi 10.000.000,- K¢ (slovy deset miliond
korun ¢&eskych) uloZenou ji pravomocnym rozhodnutim predsedy Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéze ¢.j. R 059-070, 075-078/2007/01-08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007,
se odklada, a to aZ do devadesatého dne, ktery bude nasledovat po dni doruceni
rozhodnuti Krajského soudu v Brné spolec¢nosti AREVA T&D Holding SA, se sidlem Rue
Lafayette 33, 75009 Paris, Francouzska republika, ve véci jeji spravni Zaloby proti rozhodnuti
pfedsedy Ufadu pro ochranu hospodéiské soutéze ¢. j. R 059-070, 075-078/2007/01-
08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007,

3. povinnost spolecnosti AREVA T&D AG, se sidlem Carl-Sprecher-Strasse 15036,
Oberentfelden, Svycarska konfederace, zaplatit pokutu ve vy$i 58.926.000,- K& (slovy
padesat osm milionld devét set dvacet Sest tisic korun ceskych) uloZenou ji pravomocnym
rozhodnutim predsedy Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéie ¢.j. R 059-070, 075-
078/2007/01-08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007, se odklada, a to aZ do devadesatého dne,
ktery bude nasledovat po dni doruceni rozhodnuti Krajského soudu v Brné spolecnosti
AREVA T&D AG, se sidlem Carl-Sprecher-Strasse 15036, Oberentfelden, Svycarska
konfederace, ve véci jeji spravni zaloby proti rozhodnuti pfedsedy Ufadu pro ochranu
hospodafské soutéze €. j. R 059-070, 075-078/2007/01-08115/2007/310 ze dne 26. 4. 2007.

ODUVODNENI

l. Sankcni rozhodnuti

1. Spole¢nostem AREVA T&D SA, se sidlem 1 Place Jean Miller, 92400 Courbevoie,
Francouzska republika, AREVA T&D Holding SA, se sidlem Rue Lafayette 33, 75009
Paris, Francouzska republika, AREVA T&D AG, se sidlem Carl-Sprecher-Strasse 15036,
Oberentfelden, Svycarska konfederace (ddle téZ ,spole¢nosti Areva“ nebo ,Ucastnici
Fizeni“) byly rozhodnutim ptedsedy Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze €. j. R 059-
070, 075-078/2007/01-08115/2007/310 zedne 26.4.2007 (dale téz ,sankcni
rozhodnuti“) uloZeny za poruseni § 3 odst.1 zdkona ¢.143/2001 Sb., o ochrané
hospodarské soutéZze a o zméné nékterych zakon( (zdkon o ochrané hospodarské
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soutéze), ve znéni pozdéjSich predpist (dale téz ,zdkon o ochrané hospodarské
My i

soutéze”), pokuty ve vysi specifikované shora pro kazdou spole¢nost.

Dne 28. 4. 2009 nabyl pravni moci rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 2 Afs
93/2008-920 ze dne 10. 4. 2009 ve véci kasaéni stiznosti Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéze (dale téz ,Urad“) proti rozsudku Krajského soudu v Brné &. j. 62
Ca 22/2007-489 ze dne 25. 6. 2008, kterym byl tento rozsudek krajského soudu zrusen.
Vzhledem k tomu, Ze pfedmétny rozsudek krajského soudu rusil sankéni rozhodnuti, je
tfeba po vydani shora uvedeného rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu na sankéni
rozhodnuti hledét jako na pravomocné a existujici rozhodnuti spravniho organu, které
je pro ucastniky spravniho fizeni zavazné. Pokuty uloZzené ucastnikim fizeni sankénim
rozhodnutim je tak nutné uhradit, ve vySi a zpUsobem uvedenym v predmétném
rozhodnuti, kdy? den splatnosti byl Ufadem nové stanoven jako devadesaty den ode
dne nasledujiciho po doruceni shora uvedeného rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu
Ufadu, tj. den 27. 7. 20009.

Na zékladé predchozi zadosti Géastnik( Fizeni jim Utad svym rozhodnutim €. j. UOHS-
S222F/06/KD-9391/2009/850/ADr ze dne 5. srpna 2009 povolil poseckani zaplaceni
uloZzenych pokut do dne 31. ledna 2010.

Il. Zadost spoleénosti Areva

Podani Zadosti

4.

Pfed uplynutim prodlouzené Ihaty prozaplaceni pokut uloZzenych sankénim
rozhodnutim poZzadaly spolecnosti Areva o dalsi poseckani se zaplacenim pokut, a to
podanim doru¢enym Ufadu dne 29. 1. 2010, ve znéni podani ze dne 19. 2. 2010.
Spravni poplatek ve vysi 400 K¢ splatny pfi prijeti Zzadosti o povoleni poseckani se
zaplacenim pokuty’ uhradila kazdd ze spole¢nosti Areva kolkovymi zndmkami
doru¢enymi Utadu dne 20. 4. 2010.

PFijatou 74dost Ufad postoupil dne 4. 2. 2010 Celnimu Gfadu Brno, a to z dGvodu vécné
nepfislusnosti. Dne 14. 4. 2010 viak Ufad obdrzel pfipis uvedeného celniho Gfadu,
kterym mu zadost Ucastnikd fizeni postoupil zpét stim, Ze neni dle sjednocujiciho
stanoviska Ministerstva financi ze dne 9. 3. 2010 vécné a mistné pfislusny k projednani
7adosti. Na zakladé této skuteénosti rozhodl o zadosti UFad.

Oduvodnéni Zadosti

Podle Ucastnikl fizeni je zavainym davodem k podani Zadosti skutecnost, Ze
v soucasné dobé probiha u Krajského soudu v Brné Fizeni o jejich spravni Zalobé proti
sankénimu rozhodnuti, kde nelze predjimat vysledek fizeni, coZ znamena moZnost
zruSeni uloZzené pokuty ¢i jeji modifikaci a tedy vznik moznych komplikaci a néaklad
(jako jsou bankovni poplatky, rizné oznamovaci povinnosti) na strané ucastnik( fizeni

! polozka I. bod 1. pismeno d) pfilohy Sazebnik k zakonu ¢&. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni

pozdéjsich predpisu.
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i Uradu. Zaplacenim pokuty uc&astnici Fizeni nebudou moci predmétné penézni
prostiedky investovat Ci je jinak ucelné vyuzit v dobé soucasné ekonomické krize.

7. Vdoplnéni Zadosti o poseckani pak ucastnici fizeni uvedli, ze [...].

8. Spolec¢nosti Areva vizadosti o povoleni poseckdni vyjadfuji obavy, Ze opétovné
zaplaceni pokut, které jiz jednou byly jimi uhrazeny a posléze byly Uradem vraceny, by
mohlo byt vnimano vefejnosti tak, Ze ucastnici fizeni opétovné porusili soutézni
predpisy, za coz dostali dalsi sankci, ¢imz by mohla byt poskozena povést spoleénosti.

Petit Zddosti

9. Sohledem na vy$e uvedena tvrzeni U&astnici fizeni navrhuji, aby Ufad rozhodl podle

§ 60 odst. 1 zdkona ¢. 337/1992 Sh., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale téz ,zakon o spravé dani“) tak, Ze povoluje poseckani zaplaceni jim
uloZenych pokut dle sankéniho rozhodnuti, a to az do devadesatého kalendarniho dne,
ktery bude nasledovat po dni doruceni nového rozhodnuti Krajského soudu v Brné
ve véci spravni Zaloby proti sankénimu rozhodnuti.

Ill. Pravni posouzeni véci

Zdkonnd a judikatorni vychodiska

10.

11.

12.

Podle § 22 odst. 6 zakona o ochrané hospodaiské soutéze’ je v plsobnosti Utadu
i vybirdni a vymahani pokut, které uloZzil, kdyz pfi této ¢innosti postupuje podle zdkona
o spravé dani. Podle novely zakona provedené zakonem ¢. 155/2009 Sb., se fizeni
dosud neskonéena dokonéi podle dosavadnich pravnich piedpisG. Rizeni o vybrani resp.
vymoZeni pokut uloZenych Gcastniklim fizeni nebylo pred ucinnosti novely dokonceno,
proto dle sjednocujiciho stanoviska Ministerstva financi ze dne 9. 3. 2010 je
k dokon&eni inkasniho fizenf pfislu$ny dosavadni spravni orgéan, tedy Ufad.

Podle § 60 odst. 1 zdkona o spravé dani mlze spravce dané povolit dannovému
dluznikovi poseckani dané nebo jeji zaplaceni ve splatkach, bylo-li by neprodlené
zaplaceni spojeno pro dluznika s vaznou Ujmou nebo neni-li z jinych divodd mozné
vybrat cely danovy nedoplatek najednou. Poseckani zaplaceni pokuty maze byt tedy
povoleno pouze za splnéni podminek uvedenych v citovaném ustanoveni zakona
o spravé dani, kdyZ dikazni bremeno o jejich spInéni lezi na Zadateli, tedy ucastnicich
fizeni.

Zadatel o poseckani nebo zaplaceni pokuty ve splatkdch musi doloZit, e mu objektivné
a zretelné hrozi Ujma, jez dosahuje takové intenzity, Ze je mozné ji kvalifikovat jako
vaznou. Ptiznani poseckdni ¢i zaplaceni pokuty ve splatkach je proto odlvodnitelné
toliko v ojedinélych pfipadech splfiujicich naro¢né kritérium objektivni existence vainé
Ujmy. Poseckdni pokuty, resp. zaplaceni pokuty ve splatkdch se tedy vyznacuje
mimoradnym charakterem a mélo by zajistit, v ptipadech kdy to socialni ¢i ekonomicka

% Ve znéni G&inném do 31. 8. 2009.
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situace dotéeného subjektu objektivné vyzaduje, nebo kdy je to z legitimnich divodu
na misté, Ze mu budou ulehceny ¢asové podminky uhrazeni sankce. Na tuto ,ulevu”
véak neni dan pravni narok.?

Ekonomicka situace soutéZitele

13.

14.

Z podani ucastnikd fizeni Ize dovodit, Ze [...].

Skuteénost, zda neprodlené zaplaceni pokuty zpUsobi spolenostem Areva vainou
Ujmu, posuzoval Ufad rovné? vkontextu celkové aktudlni ekonomické situace
v globalnim hospodarstvi. Je obecné znamo, Ze svétova ekonomika prochazi vaznou
a vleklou recesi. Neni pochyb o tom, Ze dopadem ekonomické krize jsou poznamenany
i spole€nosti Areva, které, jak samy uvadéji, zaznamenaly propad novych zakazek, resp.
byly nuceny sahnout k redukénim opatfenim. Tyto skutecnosti indikuji, Ze neprodlené
zaplaceni pokuty uloZené sankénim rozhodnutim by mohlo spole¢nostem Areva
zpUsobit Ujmu, ktera mize dosahnout intenzity vazné ujmy.

Negativni dopad sankéniho rozhodnuti

15.

Ufad nepochybuje o tom, e zaplaceni uloZené pokuty se zpravidla negativné odrazi
ve financni situaci kazdého trestaného delikventa. Takovy dopad je vSak treba
povaZovat za zakladni charakteristiku spravniho trestu v podobé finan¢ni sankce. Pokud
by pokuta neméla negativni vliv na trestaného soutéZitele, neplnila by svou funkci
represivni a individudlné preventivni. Skutecnost, Ze zaplaceni pokuty se delikventa
jistym zplsobem dotkne, tedy mu vznikne urcitd Ujma na majetku, tak neni a nemuze
z logiky véci byt sama o sobé dlvodem pro poseckani ¢i povoleni zaplaceni pokuty
ve splatkach. Ned(vodnosti tohoto tvrzeni se Ufad zabyval jiz ve svém piedchozim
rozhodnuti o poseckani ¢. j. UOHS-S222F/06/KD-9391/2009/850/ADr ze dne 5. srpna
2009, na které tak odkazuje.

16. Urad dale uvadi, Ze zakonnym dlvodem pro poseckani nemohou byt spekulace
Ucastnikd fizeni o dojmu verejnosti pfipripadné medializaci zaplaceni pokuty
spole¢nostmi skupiny Areva. Rozhodnuti o poseckani musi byt zaloZzeno na objektivnich
skutecnostech, které jsou rovnéz radné dolozeny, nikoliv na subjektivnich hypotézach.

Sprdvni Zaloba

17. Kodkazu ucastnikl fizeni na probihajici soudni fizeni spravni ve véci prfezkumu

sankéniho rozhodnuti Urad na vysvétlenou uvddi, Ze na sankéni rozhodnuti je tfeba
zasadné hledét jako na zdkonné a vécné i procesné spravné, dokud neni predepsanym
zpUsobem zruseno. A jako takové je pravomocné a vyvoldva pravni ucinky. Zruseni
sankéniho rozhodnuti je toliko prani ucastnika fizeni, nejde vsak o objektivni
predpoklad. Tato skutecnost proto sama o sobé nemuze byt divodem k poseckani
zaplaceni pokuty, jak ostatné jiz Ufad vyloZil v pravomocném rozhodnuti €. j. UOHS-

* K tomu srov. napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 2 Afs 97/2008-54 ze dne 5. 12. 2008.
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S222F/06/KD-9391/2009/850/ADr ze dne 5. srpna, nebot by tak mohlo dojit k situaci,
7e UFad prestane vybirat a vymahat jim uloZené sankce do doby ukonéeni pfipadného
soudniho fizeni vedeného ve véci pfezkumu jeho rozhodnuti, coZ by byl postup, ktery
nemad oporu v zakoné a mohl by vést k oslabeni vyznamu pravomocnych rozhodnuti
Utadu, resp. k presvédéeni delikvent(, Ze pravomocné a vykonatelné rozhodnuti Uradu
neni tfeba, pokud se jim jesté nezabyval sprdvni soud, plnit. Takovou situaci neni
mozné pfipustit.

Nicméné Ufrad pfi svém rozhodovdni bral shora popsanou skuteénost v potaz a ackoliv
je Krajsky soud v Brné vdalS$im soudnim fizeni spravnim vazdn pravnim ndzorem
Nejvyssiho spravniho soudu vysloveném v jeho rozsudku ¢. j. 2 Afs 93/2008-920 ze dne
10. 4. 2009, nelze presto obsah rozhodnuti krajského soudu s urcitosti odhadovat.
Existuje tak moZnost, Ze krajsky soud, a¢ Ufad pro takovy postup neshleddva 7adné
zakonné dlvody, znovu zrusi sankéni rozhodnuti, coz by znamenalo nutnost vratit
Ucastnikdm fizeni pokuty zaplacené na zakladé tohoto rozhodnuti. Jiz samotné vraceni
pokut ucastnik(im Fizeni, jejichz sidlo lezi v jiném staté, je znacné financéné nékladné,
ato i presto, Ze je provdadéno bezhotovostné. Pfipadné naklady spojené s bankovnimi
pfevody by pak Sly na vrub stadtu. Sohledem na zasadu hospodarnosti postupu
spravnich orgdni vyjadrenou v § 6 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni
pozdéjsich predpis(, je na misté volit takovy postup, ktery pfredem minimalizuje mozné
naklady. Ufad viak poznamenava, 7e povolenim poseckani se zaplacenim pokut dojde
toliko k odloZeni povinnosti uhradit sankci dle pravomocného sprdvniho rozhodnuti,
jehoz platnost Ci obsah tim vSak nejsou nikterak dotcéeny.

IV. Zavér

19.

20.

21.

Vzhledem kvy$e uvedenému Urad dospél k zavéru, Ze spoleénosti skupiny Areva
dolozily, atkoliv se Ufad neztotoinil s vedkerou jejich argumentaci, spinéni zadkonnych
podminek pro povoleni poseckdni zaplaceni pokuty ve smyslu § 60 odst. 1 zakona
o spravé dani, resp. Ze jim neprodlené zaplaceni ulozenych pokut ve stanovené |Ihaté
muze zpUsobit vaznou Ujmu.

Urad totiZ pfi hodnoceni hrozby vainé Ujmy spoleénostem Areva pfihlédl jak k aktudlni
ekonomické situaci spole¢nosti, tak i k celkovému stavu ekonomiky a progndze jejiho
dalsiho nejistého vyvoje. Situaci G€astnik Fizeni tak UFad posuzoval v $ir§im kontextu,
jakym je stav celého globalniho hospodarstvi, nebot Zadny ekonomicky subjekt, a to
i ten nejsilnéjsi, neplisobi mimo okolnosti a vlivy ekonomického prostredi.

Stranou nelze nechat ani skutecnost, Ze povolenim poseckani zaplaceni pokut neni
dotéen ucel ulozenych spravnich sankci, jimz je zejména odradit trestané soutézitele
od opakovaného poruseni zakona, nebot rozhodnuti o uloZeni pokuty tim neni popfeno
a Ucastnici Ttizeni neprestavaji byt pachateli sprdvniho deliktu specifikovaného
v sankénim rozhodnuti. Povinnost uhradit uloZzenou spravni sankci neni Gcastnikim
fizeni prominuta, ale toliko odloZena, a to pro shora konstatované dlvody. Jde tedy
pouze o Ulevu ¢&asovych podminek uhrazeni sankce. Urad rovnéi pfihlédl ke
skutecnosti, Ze ostatnim Ucastniklim spravniho fizeni sp. zn. $222/06/KD, ktefi pozadali
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o poseckani s platbami pokut a predlozili vyzadované podklady, bylo v plném rozsahu
vyhovéno.

22. Vzhledem kwy$e uvedenému Ufad rozhodl tak, 7e ?adostem spole¢nosti Areva
o povoleni poseckani zaplaceni pokut se vyhovuje. Podle § 60 odst. 8 zdkona o spravé
dani ve spojeni s § 1 odst. 4 téhoZz zakona nevznika z odloZené ¢astky pokuty urok
(z prodleni).

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti se podle 60 odst. 7 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani
a poplatk(, ve znéni pozdéjsich predpisl, nelze odvolat, nebot navrhu bylo v plném rozsahu
vyhovéno.

JUDr. Robert Neruda, Ph.D.
mistopredseda
povéreny fizenim Sekce hospodarské soutéze

Toto rozhodnuti obdrzi:

1. pravni zastupce spole¢nosti AREVA T&D SA
JUDr. Lucie Banyaiova, Ph.D., advokatka

AK Salans, v.o.s.

Platnérska 4

11000 Praha 1

2. pravni zastupce spolecnosti AREVA T&D Holding SA
JUDTr. Lucie Banyaiov3, Ph.D., advokatka

AK Salans, v.o.s.

Platnérska 4

11000 Praha 1

3. pravni zastupce spole¢nosti AREVA T&D AG
JUDTr. Lucie Banyaiov3, Ph.D., advokatka

AK Salans, v.o.s.

Platnérska 4

11000 Praha 1

Vypraveno dne:
viz otisk razitka na poStovni obalce nebo ¢asovy Udaj na obalce datové zpravy



