PODANI NABIDKY BEZ PREDCHOZIHO VYZVEDNUTI ZADAVACI
DOKUMENTACE

k aplikaci § 48 odst. 2 zakona ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach

Soucasné znéni posledni véty ust. § 48 odst. 2 zdkona umoznuje podat nabidku rovnéz
dodavateli, ktery o poskytnuti zaddvaci dokumentace zadavatele nepozadal nebo ktery si
zadavaci dokumentaci nevyzvedl, pokud byla zadavaci dokumentace umisténa na vetejné
pfistupném elektronickém ndstroji. Text tohoto ustanoveni nabizi vyklad, ze nebyla-li
zadavaci dokumentace na vetejné pristupném elektronickém nastroji umisténa, nelze bez
pfedchozi zadosti ¢i bez piedchoziho vyzvednuti zaddvaci dokumentace nabidku podat.
Z obecného hlediska se Ufad piiklani k nazoru, 7e¢ moZnost piedloZit nabidku bez
predchoziho vyzvednuti zaddvaci dokumentace by méla byt dina rovnéZz uchazecim
v Fizenich bez pouziti elektronickych nastroji, a to z nasledujicich divoda.

1) Pivodnim zamérem zakonodarce pii piipravé navrhu nového zakona byla vyslovna
pravni uprava situaci do té doby feSenych pouze vykladovymi stanovisky Utadu o
piipustnosti podani nabidek bez pifedchoziho vyzvednuti zadavaci dokumentace. Pivodni
zamér byl na ziklad¢ projednavani navrhu zdkona v Sendté dodatecné doplnén o
podminku umisténi zadavaci dokumentace na vetejné pristupném elektronickém nastroji.

2) Podani nabidky bez pifedchoziho vyzvednuti zad4vaci dokumentace nijak nebrani
fadnému zadani vefejné zakazky a nenaruSuje zakladni zésady zadavaciho fizeni nebo
hospodatskou soutéz. Zadavaci dokumentace je dilezity pramen pro fadné zpracovani
nabidky, otazka jejiho vyzvednuti ¢i nevyzvednuti v§ak nema zZadny vliv na kvalitu
podané nabidky. Nejvhodnéjsi nabidku mulze predlozit i dodavatel, ktery si zadavaci
dokumentaci osobné¢ nevyzvedl a ziskal ji jinym zptasobem (napi. pfedanim mezi
matetskou a dcefinou spolecnosti, nebo si zaddvaci dokumentaci vyzvedla fyzicka osoba-
podnikatel, kterd je zaroven statutdrnim organem obchodni spolecnosti, a nabidku se
rozhodne predlozit za obchodni spolecnost). V téchto piipadech by mohlo byt také
namitdno zbyte¢né a neumérné ekonomické zatézovani zdjemcii o vetejnou zakazku co do
vySe uhrady nédkladl za pofizeni zaddvaci dokumentace, piipadné¢ poStovného nebo
balného, které mohou dosahovat pomérn¢ vysokych castek.

3) Ve vylou€eni uchazecl, ktefi podali nabidku bez piedchoziho vyzvednuti zaddvaci
dokumentace, Ize spatiovat mozné poruSeni zakladnich zasad zadavaciho fizeni, nebot’ ve
vztahu k zajemcim o vefejnou zakazku jde o bezduvodné odepirani pristupu
k zadavacim Fizenim. Ucdelem poskytovani zadadvaci dokumentace rozhodnd neni
redukovat pocet zdjemcii o vetejnou zakazku.

4) Zakaz podat nabidku v pfipadé¢ nevyzvednuti zadavaci dokumentace neni v zakoné
vyslovné uveden a Ize jej dovozovat pouze a contrario.

5) Samotny vyklad ust. § 48 odst. 2 zakona neni ani v tomto smyslu zcela jednoznacny,
nebot’ na zaklad€ jeho znéni lze pfipustit i takovou moznost vykladu, ze muze-li nabidku
podat rovnéz dodavatel, ktery nepozadal o vyzvednuti zadédvaci dokumentace nebo ktery
si zaddvaci dokumentaci nevyzvedl, pokud byla zadavaci dokumentace umisténa na
vefejn¢ piistupném elektronickém nastroji, ma tuto moznost rovnéZz dodavatel
v zadavacim fizeni bez elektronického piistupu k zadavaci dokumentaci.

6) Zadavatel ma k dispozici jiné zakonné nastroje (konkrétn¢ institut kontroly uplnosti
nabidky a posouzeni nabidky), v jejichZ ramci mize plné posoudit soulad pfedlozené
nabidky se zadavaci dokumentaci (a zakonem), pfi¢emz pii nesplnéni nékteré ze
zakonnych nebo jim stanovenych nalezitosti muze nabidku vyfadit a uchazece ze
zadavaciho fizeni vyloucit (viz § 71 odst. 10 zdkona a § 76 odst. 6 zakona).



7) V ptipadé¢ podani nabidky bez predchoziho vyzvednuti zadavaci dokumentace
v zadavacim fizeni bez pouziti elektronickych prostiedkli zakon vyslovné neupravuje
pravo zadavatele vyloudit uchazece ze zadavaciho fizeni a toto pravo nelze bez vyslovné
pravni upravy pouze vykladové vyvozovat. Zadavatel tedy neni opravnén vyradit
nabidky dodavatelu, ktef'i zadavatele nepozadali o poskytnuti zadavaci dokumentace
nebo si zadavaci dokumentaci nevyzvedli.

Vzhledem k tomu, ze dotazovana problematika nebyla dosud pfedmétem spravniho
fizeni, je vySe uvedené stanovisko poskytnuto pouze v obecné roving.



